W przedmowie do wydania Dziet Arminiusza z 1853 r., metodystyczno-episkopalny
pastor W. R. Bagnall stwierdzit, ze ,podziwia charakter i system teologiczny
Arminiusza[1], starajac sie udokumentowac szeroki wptyw nauk swojego bohatera na
wiekszg czes¢ sSwiata chrzescijariskiego. Oprécz odnotowania niezliczonych wyznan,
ktére byty jawnie Arminianskie, Bagnall zauwazyt, ze ,arminianizm wywart bardzo
wyrazny wptyw, szczegolnie w ciggu ostatniego stulecia, na modyfikacje pogladdw
wyznawcow kalwinizmu, lub jesli nie ich pogladow, to z pewnoscig sposobow ich
przedstawiania, tak ze doktryna absolutnych dekretéw stracita na znaczeniu w ich
nauczaniu, a wielu najzdolniejszych teologdw wsréod nich opowiadato sie za
arminianskim pogladem na odkupienie”.[2]To, co zostato przyjete i ogtoszone w imie
kalwinizmu w ciggu ostatnich dwdch stuleci, dowiodto, ze Bagnall miat wiekszy wglad w
to, co dziato sie w kregach kalwinskich, niz wielu wyznawcow kalwinizmu, a jego stowa
oferujg przejmujacy opis ,,zmodyfikowanego kalwinizmu”, ktéry miat przenikng¢ do tak
zwanych kregdéw reformowanych 144 lata pdznie;.

Amyraldianizm

Wypaczenia kalwinizmu istniaty przez stulecia. W 1634 roku, zaledwie 15 lat po synodzie
w Dort, wyznajacy kalwinizm Moise Amyraut (Amyraldus) napisat swoéj ,Traktat o
predestynacji”, w ktérym stwierdzit, ze ,,Ofiara, ktorg ztozyt Jezus Chrystus, byta rowna dla
wszystkich; a zbawienie, ktore otrzymat od Ojca w uswieceniu ducha i uwielbieniu ciata,
byto przeznaczone jednakowo dla wszystkich — pod warunkiem, Ze niezbedna
dyspozycja do jego otrzymania byta rowna”.[3] Jego traktat usystematyzowat to, czego
uczono go w Szkole Teologicznej w Saumur we Francji; szczegdlnie wptynat na niego
profesor o nazwisku John Cameron, ktory wedtug George’a Smeatona ,,przedstawit teorie
hipotetycznego uniwersalizmu; to znaczy, Zze Bog chce zbawienia wszystkich ludzi, pod
warunkiem wiary, a Smier¢ Chrystusa byta dla wszystkich ludzi, pod warunkiem wiary.”[4]
Smeaton dalej opisuje to, co stato sie znane jako amyraldianizm: ,,Jego zwolennicy mdwia
o0 powszechnym dekrecie, w ktdrym Bdg miat da¢ Chrystusa jako Posrednika dla catego
rodzaju ludzkiego; i o specjalnym dekrecie, w ktorym Bdg, przewidujac, Ze nikt nie uwierzy
w jego nieskrepowana site, miat wybrac niektdrych, aby otrzymali dar wiary.”[5] Ponadto,
wedtug B.B. Warfielda, teoria ta gtosita, ze ,,Bég dat swego Syna, aby umart za wszystkich
ludzi, jednakowo i na réwni; i jednoczesnie . . . oSwiadczyt, ze kiedy dat swego syna, aby
umart, miatjuz w petni zamiar, aby Jego smierc¢ nie przyniosta korzysci wszystkim ludziom
jednakowo i na réwni.”[6]

Smeaton napisat, ze

amyraldianizm byt buntem przeciwko stanowisku utrzymywanemu na Synodzie w
Dort, pod pozorem wyjasnienia. . . . dziatat pod wada zaktadania podwdjnego i
sprzecznego dekretu; to jest ogdlnego dekretu, w ktorym miat On chcie¢ zbawienia



wszystkich, i specjalnego dekretu, w ktdrym miat On chcie¢ zbawienia wybranych.
Chrystusowi przypisywat réwniez podwdjny i niezgodny cel, a mianowicie
zadoscuczynienie za wszystkich ludzi i zadosc¢uczynienie jedynie za wybranych.
Jako system pojednawczy i niespojny, miat na celu zharmonizowanie fragmentdw
Pisma Swietego, ktére raz wydajg sie rozszerzaé zastugi Chrystusa na $wiat, a
innym razem ograniczac je do kosSciota; nie wspominajac o tym, Zze Bég ma byc¢
rozczarowany swoim celem. [7]

Warfield stwierdzit, ze

nie mozna twierdzi¢, ze Bog zamierza da¢ swego Syna dla wszystkich ludzi
jednakowo i na rowni, a jednoczesnie zamierza, Zze nie zbawi on faktycznie
wszystkich, ale tylko wybrane ciato, ktore On sam dla niego zapewnia.
Schematyzacja kolejnosci dekretdw przedstawiona przez Amyraldian, jednym
stowem, koniecznie implikuje chronologiczna relacje pierwszeristwa i nastepstwa
miedzy dekretami, ktdrej zatozenie znosi Boga, a tego mozna uniknac tylko
zmieniajgc nature zadoscuczynienia. | dlatego natura zadoscuczynienia jest przez
nich zmieniona, a chrzescijaristwo jest zranione w samym sercu. ...Warunkowa
substytucja jest absurdem, poniewaz warunek nie jest warunkiem dla Boga, jesli
przyzna¢ mu nawet tyle, co marny atrybut przewidywania, koniecznie odwracaja
sie catkowicie od zastepczego zadoscuczynienia. [8]

Podsumowuje, ze amyraldianizm ,,nie jest... akceptowalng forma kalwinizmu, ani nawet
mozliwg do utrzymania forma kalwinizmu. Po pierwsze, jest logicznie niespdjng forma
kalwinizmu, a zatem niestabilng forma kalwinizmu”.[9] Jak zobaczymy, hipokalwinizm
rozkoszuje sie swojg logiczng niespdjnoscia i nazywa kazdego, kto chciatby znalez¢
logiczna spojnose, ,racjonalista” lub , hiperkalwinistg”.

Nauczyciel Amyraldusa, John Cameron, przenidst sie do Glasgow College, aby nadal
prezentowac swoje poglady. Jednym z jego ucznidw byt John Davenant (1576-1641), ktéry
byt brytyjskim delegatem w Dort i wywart wptyw na niektérych cztonkéw Zgromadzenia
Westminsterskiego. Promowat »hipotetyczny uniwersalizm, powszechne
zadoscuczynienie w sensie intencji, jak i wystarczalnosci, wspolne btogostawieristwo
krzyza i warunkowe zbawienie. Wszystkie te poglady pozostawaty w Scistym zwigzku z
teologia dobrointencyjnej oferty zbawienia dla wszystkich”.[10] ,,Podstawowg zasadag
szkoty Davenanta” byta ,idea powszechnego pragnienia Boga w celu zbawienia
wszystkich ludzi”.[11]

Podczas debaty na temat odkupienia w Zgromadzeniu Westminsterskim Edmund
Calamy z Davenant School préobowat wprowadzié Amyraldianizm do Katechizmu.
Podczas debaty powiedziat:

Chrystus zaptacit cene za wszystkich - absolutng intencje dla wybranych,
warunkowas intencje dla potepionych w przypadku, gdyby uwierzyli - Ze wszyscy



ludzie powinni by¢ zbawienni, non obstante lapsu Adam ... [zbawialni, pomimo
upadku Adama]... ze Jezus Chrystus miat zamiar, dajac Chrystusa, a Chrystus
dajgc Siebie, miat zamiar umiesci¢ wszystkich ludzi w stanie zbawienia w
przypadku, gdyby uwierzyli... Argumentuje na podstawie iii. Jana 16, w ktorych
stowach podstawa Bozego zamiaru dania Chrystusa, Boza mitos¢ do sSwiata,
filantropia swiata wybranych i potepionych, a nie tylko wybranych; nie moze to
dotyczy¢ wybranych, z powodu tego , kazdy, kto wierzy”.[12]

George Gillespie odpowiedziat: ,,Nie moge zrozumiec, jak moze istnie¢ tak powszechna
mitos¢ Boga do ludzkosci, jak sie utrzymuje. Ci, ktorzy twierdza, ze tak musi by¢, musza
zaprzeczy¢ absolutnemu potepieniu; wtedy mamy mitos¢ do tych, ktorych Bdg
absolutnie potepit zarowno od zbawienia, jak i od srodkdéw zbawienia.”[13] Samuel
Rutherford odpowiedziat: ,,Mitos¢ w 3 Jana 16 jest ograniczona do kosciota. ....Jest to
rzeczywista mitos¢ zbawcza, a zatem nie mitos¢ ogélna.”[14]

Richard Baxter (1615-1691) wyznawat forme amyraldianizmu, choé¢ byt mniegj
kalwinistyczny niz Amyraut. To on wymyslit eklektyczng droge srodkowg miedzy
reformowanymi, arminianskimi i rzymskimi doktrynami taski: interpretujac krélestwo
Boze w kategoriach wspotczesnych idei politycznych, wyjasniat Smier¢ Chrystusa jako
akt powszechnego odkupienia (karnego i zastepczego, ale nie substytucyjnego), na mocy
ktérego Bog ustanowit nowe prawo oferujace przebaczenie i amnestie pokutujgcym.
Pokuta i wiara, bedac postuszenstwem temu prawu, sg osobistg zbawcza prawoscia
wierzgcego. ...Owocem nasion, ktore zasiat Baxter, byt neonomianistyczny moderatyzm
w Szkocji i moralistyczny unitarianski w Anglii. [15] John Owen w The Death of Death in
the Death of Christ (Smierci $mierci w $mierci Chrystusa) obalit baxterianizm i odestat
powszechne zadoséuczynienie do piekta, gdzie jego miejsce. Zdumiewajace jest, ze
Baxtera promuja i publikujg osoby podajace sie za reformowane.

Wazne jest, aby pamietac¢ podczas dalszej lektury tego artykutu i nastepnego, ze herezja
amyraldianizmu sktada sie z dwdch gtéwnych czesci: (1) Hipotetycznego Uniwersalizmu,
w ktorym istnieje pewien sens, ze Jezus umart za wszystkich bez wyjatku, a w pewnym
sensie umart tylko za wybranych, oraz (2) Dobrointencyjnej oferty zbawienia, w ktorej
istnieje pewien sens, w ktdrym Bog chce i pragnie i oferuje zbawienie wszystkim bez
wyjatku, a w pewnym sensie chce zbawi¢ tylko wybranych. Tak wiec w kazdej zasadzie
istnieje bdg z dwiema wolami — silng suwerenng wolg i stabg wolg arminianska.
Sprzeczne czesci kazdej z dwoch zasad nie sg probg pogodzenia; znajduja sie one w
sferze ,,paradoksu”lub ,tajemnicy”. Herman Hanko méwi definitywnie, ze ,,Obroncy teorii
podwdjnej woli beda musieli przyznad, Zze ich koncepcja tej idei nie jest koncepcja, ktdra
stoi w linii Kalwina i Dort; raczej nalezy jg przesledzi¢ do Amyrauta i jego hipotetycznego
uniwersalizmu”.[16]

Marrowizm



Gdy Amyraldus miat czterdziesci dziewiec¢ lat, Edward Fisher opublikowat dzieto The
Marrow of Modern Divinity, w ktédrym przedstawit poglad, ze prawdziwa ewangelia brzmi
nastepujaco:

Bdg Ojciec, taki jakim jest w swoim Synu, Jezusie Chrystusie, poruszony niczym
innym, jak tylko swoja wolng mitoscig do ludzkosSci utraconej, uczynit akt daru i
udzielit im wszystkim, ze ktokolwiek z nich wszystkich uwierzy w tego Jego Syna,
nie zginie, ale bedzie miat zycie wieczne. | dlatego sam Jezus Chrystus powiedziat
swoim uczniom, Marek 16:15, ,lldZcie na caty sSwiat i gtoscie ewangelie
wszelkiemu stworzeniu": to znaczy, IdZcie i powiedzcie kazdemu cztowiekowi bez
wyjatku, ze oto dobra nowina dla niego; Chrystus umart dla niego; a jesli On go
przyjmie i przyjmie jego sprawiedliwosé, On go zbawi.[17]

Dlatego, jak Pawet i Sylas powiedzieli do straznika wieziennego, tak i ja mdéwie tobie:
Uwierz w Pana Jezusa Chrystusa, a bedziesz zbawiony; to znaczy, badZ prawdziwie
przekonany w swoim sercu, ze Jezus Chrystus jest twoj i ze bedziesz miat zZycie i zbawienie
przez Niego; ze cokolwiek Chrystus uczynit dla odkupienia ludzkosci, uczynitto dla ciebie.
[18]

Ksigzka nie byta dobrze znana az do poczatku XVIII wieku, kiedy to odkryt ja purytanin
Thomas Boston, bardzo sie nig cieszyt i zaczat jg promowacé jako ortodoksyjne
chrzescijanstwo. W 1718 roku ksigzka ta zostata ponownie wydana z objasnieniami
Thomasa Bostona. Wywotata takie poruszenie, ze Zgromadzenie Ogolne Kosciota Szkocji
przejrzato jej zawartosc i potepito jg, czesSciowo z tego powodu, ze opowiadata sie za starg
amyraldianska / arminianska ideg ,ofiarowania Chrystusa jako Zbawiciela wszystkim
ludziom lub grzesznikom jako takim”[19].

W kolejnym wydaniu tej ksigzki dotagczono dodatek od ,,Mezowie z Marrow” (w sktad
ktérego wchodzili Boston, Ralph i Ebenezer Erskine, James Hog i inni), ktory miat
odpowiedzieé¢ na pytania Zgromadzenia Ogdlnego. Boston i inni Mezowie z Marrow
energicznie bronili dobrointencyjnej oferty i tego, ze Chrystus jest ,umarty za wszystkich’.
Ich interpretacja Jana 3:16 byta nastepujaca:

Jana 3:16, gdzie przez dar Chrystusa rozumiemy nie tylko Jego wieczne
przeznaczenie przez Ojca, by by¢ Odkupicielem wybranego Swiata i Jego
darowanie Go na Smierc za nich, w petni czasu, ale bardziej szczegdlnie darowanie
Go w Stowie wszystkim, by zostali przyjeci i uwierzeni w Niego. .... | pod tym
wzgledem uwazamy, ze Chrystus jest wspolnym Zbawicielem, a Jego zbawienie
jest wspolnym zbawieniem. [20]

W swoich notatkach na temat kontrowersyjnych wypowiedzi Fishera Boston stwierdzit:

...akt daru lub darowizny jest dla kazdego cztowieka. To koniecznie zaktada, ze
Chrystus ukrzyzowany jest zarzgdzeniem Boga dla zbawienia, do ktdrego



zagubiona ludzkos¢ ma dostep. ...Dlatego nie mowi: ,Powiedz kazdemu
cztowiekowi, Zze Chrystus umart za niego”, lecz: Powiedz kazdemu cztowiekowi:
»Chrystus jest umarty za niego”, to znaczy, aby przyszedt i uwierzyt; Zbawiciel jest
dla niego zapewniony; jest dla niego ukrzyzowany Chrystus, zarzadzeniem nieba
dla zbawienia dla zagubionego cztowieka, w uzyciu ktdrego moze by¢ zbawiony.
[21]

W kazaniu zatytutowanym ,,Chrystus Zbawiciel Swiata” Boston wyrazit to jeszcze jasnie;:

Nasz Pan Jezus Chrystus jest oficjalnym Zbawicielem, nie tylko wybranych, ale
catego swiata ludzkosci na zawsze. ...Kazdy z nich moze przyjs¢ do Niego jako do
Zbawiciela, bez pieniedzy lub zaptaty, i zosta¢ zbawionym przez Niego jako do jego
wtasnego Zbawiciela wyznaczonego do tego urzedu przez Ojca. ... Gdyby nie byto
tak, ze Chrystus jest Zbawicielem swiata, nie mogtby by¢ zasadnie ofiarowany ze
swoim zbawieniem sSwiatu na zawsze, ale tylko wybranym. Gdyby nie zostat
powotany do urzedu Zbawiciela wszystkich ludzi, nie bytoby bardziej wtasciwe
wzywanie wszystkich ludzi do zaufania Mu jako Zbawicielowi, niz mogtby byc
prawnie ofiarowany upadtym aniotom. ...Nikt nie moégtby by¢ uznany za winnego
za to, ze nie zwrdcit sie do Chrystusa po zbawienie, chyba ze istnieje sens, w
ktorym Bog wyznaczyt Go na Zbawiciela tego winnego. ...To [ Tytusa 3:4] mdéwi o
mitosci do gatunku ludzkiego. Mitos¢ Boga do ludzkosci objawita sie w dwdch
wybitnych przypadkach: Po pierwsze, w zabezpieczeniu, przez nieodparty dekret,
zbawienia niektorych z nich, a po drugie, w zapewnieniu Zbawiciela dla catego
rodzaju. ...Postat On swego Syna z Nieba z petnymi instrukcjami i wystarczajaca
moca, aby cie zbawié, jesli uwierzysz. | czyz nie jest to mitos¢? ...Wiedz z
pewnoscia, zZe jesli ktokolwiek z was zginie - a jesli bedziecie trwa¢ w swoich
grzechach, zginiecie - nie zginiecie z powodu braku Zbawiciela....Nie zaufatbys Mu
jako Zbawicielowi, chociaz miat postannictwo Swojego Ojca, aby by¢ Zbawicielem
Swiata - i twoim Zbawicielem. [22]

To nic innego jak odgrzewany amyraldianizm, subtelne przekrecenie doktryny
uzasadnione rozumowaniem, ze Chrystus nie moze byé ofiarowany jako Zbawiciel
kazdemu, a potepiony nie moze zostac¢ pociggniety do odpowiedzialnosci, chyba ze w
jakims sensie mozna by zastosowac do niego zadoséuczynienie, gdyby uwierzyt.[23]

Ta kontrowersja miata gteboki wptyw na ogdélny poglad na to, co uwazano za kalwiriskie,
poniewaz chociaz Szkockie Zgromadzenie Ogolne potepito jg jako nieortodoksyjng, to
jednak rozpalita ogienn w kregach kalwinskich, nawet wsréd purytanéw. Wywotata ,,nowa
fale” rzekomo kalwinskiej ewangelizacji, w ktorej Chrystus rzekomo kocha wszystkich
zyjacych ludzi, jest uspokojony wobec wszystkich zyjgcych ludzi i pragnie zbawienia
wszystkich zyjacych ludzi. Andrew i Horatius Bonar, Robert Murray McCheyne, John
Brown i Thomas Chalmers byli wsréd tych, ktérzy rozprzestrzeniali te ,ewangelie”.
Jednym z najstynniejszych kazan jest ,,Fury Not In God” Chalmersa, w ktorym stwierdzit,



ze Bog jest uspokojony wobec wszystkich, nie jest zty na nikogo i pragnie, aby wszyscy
zostali zbawieni:

Ale nie mozemy powiedzieé, ze Bég przejawia jakakolwiek wsciektos¢ w chwili, gdy daje
zaproszenie. Jest najbardziej widoczne i bezpoSrednie przeciwieristwo. Jest teskne
pragnienie za wami. Jest pragnienie, aby uratowac¢ was od dnia, w ktérym wsciektos¢
odrzuconego Zbawiciela rozprzestrzeni sie na wszystkich, ktorzy Nim wzgardzili. ...Jest
zyczliwos¢é — pragnienie pokoju i przyjazni — teskna zarliwos¢é, aby zakoriczy¢ spar, ktory
obecnie istnieje miedzy Prawodawcg w niebie a Jego jeszcze niepokutujgcymi i
niepojednanymi stworzeniami. ... B6g ma zamiar okaza¢ zZyczliwos¢ kazdemu z was; i
jako jeden z Jego stug moge teraz powiedzie¢ wam wszystkim — ze w Bogu nie ma
wsciektosci. Teraz, gdy duchowy gospodarz prdbuje zmiekczy¢ wasze serca, jest
uprawniony do petnego wykorzystania argumentu mojego tekstu — ze w Bogu nie ma
wsciektosci. ...On wolatby, abyscie sie nawrdcili i zyli. ...On wolatby, aby ten Jego wrdg...
uchwycit sie Bozej mocy, aby mégt zawrzeé z Nim pokdj... | tak w Pismie Swietym
wszedzie widzimy, jak prosi i protestuje przed toba, Zze nie chce sie ukazac¢ na ruinie
kogokolwiek, ale woli, aby sie nawrdcili i zostali zbawieni... Bog chce cie zbawié: czy
chcesz by¢ zbawiony?...0On btaga cie, abys tak uczynit, a jesli odmawiasz odwrdcenia sie
od zta swoich drég i czynienia i bycia tym, kim chce, abys byt twdj Zbawiciel, musze ci
powiedziec, jaki bedzie twoj wyrok... Bog chce okazac swoja site nie w twoim zniszczeniu,
ale w twoim zbawieniu. [24]

Arminianizm w tym kazaniu jest catkiem oczywisty dla wierzacego Reformowanego. W
rzeczywistosci nieuniknionym rezultatem kompromisu Ewangelii w tej dziedzinie byta
nieswieta unia z nienawidzgcymi Boga arminianami. Nietrudno zauwazy¢, ze wspoélna
ewangelizacja/odrodzenie z arminianami byta tatwa do osiggniecia, poniewaz apele do
grzesznikow byty doktadnie takie same w obu obozach. Zobaczymy to bardziej
szczegotowo w miare postepow.

Nie trzeba czyta¢ daleko w kazaniach zadnego z tych ludzi, aby znalez¢ $lady dobrze
zamierzonego oferyzmu i hipotetycznego uniwersalizmu. Fragmenty kazan McCheyne’a
(ktéry byt uczniem Chalmersa) i Browna postuzg jako przyktady:

Obserwuj sposdb, w jaki On zaprasza. - On gtosno wota, On wydaje gtos, On stoi i
wota, On wota i podnosi Swdj gtos, On wyglada jak jakis kupiec oferujacy swoje
towary, najpierw na rynku, a potem od drzwi do drzwi. Nigdy zajety krzykacz nie
oferowat sprzedazy swoich towarow z takim niepokojem, jak Jezus oferuje swoje
zbawienie. ...Doktryna. - Chrystus ofiarowuje Siebie jako Zbawiciela catemu
rodzajowi ludzkiemu. ....On swobodnie oddaje Siebie w ich zasieg. ...Chociaz ty
nie troszczysz sie o swojg dusze, to jednak Chrystus ja ma i chce jg zbawid.
Chociaz ty nie troszczysz sie o Chrystusa, to jednak On troszczy sie o ciebie i
wycigga do ciebie rece. [25]



Ale nie moze by¢ watpliwosci, ze zadoscuczynienie Chrystusa odnosi sie ogolnie
do ludzkosci jako catosci; i Zze byto zamierzone jako przejaw mitosci ze strony Boga
do naszego winnego rodu. Zadosc¢uczynienie zaoferowane przez Chrystusa Jezusa
nie tylko byto wystarczajgce dla zbawienia catego sSwiata, ale byto zamierzone i
odpowiednie, aby usung¢ z drogi zbawienia grzesznikow ogolnie kazda
przeszkode, jakg stanowita doskonatos¢ Boskiego charakteru moralnego i zasady
Boskiego rzgdu moralnego. ..W konsekwencji zadosScuczynienia kazdemu
grzesznik moze byc, a jesli wierzy w Jezusa, z pewnoscig zostanie, przebaczone a
on zbawiony. ...taskawos¢ Boga, objawiona w darze Jego Syna, jest taska dla rodu
ludzkiego. ...Grzesznik, tak serdecznie wierzac w ewangelie, z radoscig i
wdziecznoscig przyjmuje ,Zbawiciela swiata” jako swojego Zbawiciela i ufa, ze
dzieki tasce Bozej bedzie uczestniczyt we ,,wspolnym zbawieniu” [26].

George Whitefield, ktory zyt w czasach, gdy kontrowersje wokét Marrow byty w petnym
rozkwicie, zostat dotkniety wirusem ,,dobrointencyjnej oferty ewangelii" to w duzej mierze
wyjasnia, jak mogt tolerowac bluzniercze poglady Johna Wesleya przez tak dtugi czas,
gdyz po raz kolejny on i Wesley mowili to samo swojej publicznosci:

Ofiarowuje wam zbawienie tego dnia; drzwi mitosierdzia nie sg jeszcze zamkniete.
O, nie lekcewazcie nieskoriczonej mitosci. On chce tylko, abyscie w Niego
uwierzyli, abyscie mogli by¢ zbawieni. To, to wszystko, czego pragnie drogi
Zbawiciel, aby uczyni¢ was szczesliwymi, abyscie mogli porzuci¢ swoje grzechy.
Pozwdlcie mi btagac was, abyscie przyszli do Jezusa Chrystusa; zapraszam was
wszystkich, abyscie przyszli do Niego i przyjeli Go jako waszego Pana i Zbawiciela;
On jest gotowy was przyja¢. Zapraszam was, abyscie przyszli do Niego. On bedzie
sie radowat i cieszyt. On wzywa was przez swoje stugi; O, przyjdzcie do Niego. On
trudzi sie, aby sprowadzi¢ was z powrotem z grzechu i od Szatana, do Siebie.
Otwdrzcie drzwi waszego serca, a Krol chwaty wejdzie. [27]

W kazdym z tych fragmentéw - Fisher, Boston, Chalmers, McCheyne, Brown, Whitefield
— i w wielu innych, jest powazny kompromis z arminianizmem. Przedstawiajg ,,Jezusa”,
ktéry ciezko pracuje, aby uwies¢ ttum, "Jezusa" ktéry bytby nieskoriczenie rozczarowany,
gdyby nie wszyscy przyszli, i ktory jest bezsilny bez ludzkiego wysitku. Nie mozna dojs¢ do
zadnego innego wniosku niz ten, ze sg to odwieczne ktamstwa Pelagiusza i Arminiusza, a
gtoszona ewangelia jest zepsuta. Jesli ktos nadal watpi w to silne oskarzenie, oto cytat
jednego z pierwotnych zwolennikéw dobrointencyjnej oferty, Jakuba Arminiusza:

Wszyscy nieodrodzeni ludzie maja wolng wole i zdolnos¢ do opierania sie
Duchowi Swietemu, odrzucania ofiarowanej taski Bozej, pogardzania rada Boza
wobec nich, odmawiania przyjecia ewangelii taski i nie otwierania sie Temu, ktory
puka do drzwi serca. ...Kogokolwiek Bog powotuje, wzywa go powaznie, z wolg
pragnaca jego pokuty i zbawienia. ...,,Aby cztowiek stat sie niewybaczalny” nie jest



ani celem bezposrednim, ani tym, co Bég zamierzyt dla boskiego powotania, gdy
zostato ono po raz pierwszy uczynione i nie zostato odrzucone. [28]

Przeciwieristwem amyraldianizmu i marrowizmu jest Stowo Boze: ,, Jestesmy bowiem dla
Boga przyjemnag wonig Chrystusa wsrdd tych, ktdrzy sa zbawieni, i wsrdd tych, ktérzy ging.
Dla jednych wonia sSmierci ku Smierci, a dla drugich wonia zycia ku Zyciu. Lecz do tego
ktdz jest zdatny? Nie jestesSmy bowiem jak wielu, ktorzy fatszujg stowo Boze, lecz ze
szczerosci, jak od Boga méwimy w Chrystusie przed obliczem Boga” (2 Koryntian 2:15-
17)

Hoeksemai CRC

W 1924 roku 38-letni kaznodzieja o nazwisku Herman Hoeksema byt centrum
kontrowersji w Kosciele Chrzescijarisko-Reformowanym (CRC). CRC przedstawito ,,Trzy
punkty powszechnej taski’, ktére zawieraty czesSc stwierdzajgca, ze Bég w ogblnej ofercie
Ewangelii wykazuje przychylne nastawienie do ludzkos$ci w ogéle. Hoeksema twierdzit, ze
nie jest to Reformowane i postanowit kontynuowac gtoszenie nieskazonej prawdy - ze
gtoszenie Ewangelii stuzy jako taska dla wybranych i Srodek zatwardzania dla
potepionych. On i dwaj inni duchowni, Henry Danhof i George Ophoff, zostali wyrzuceni
z CRC za odmowe wyrazenia zgody z pogladem CRC na powszechng taske. Z tego
zerwania z hipo-kalwinizmem powstaty Protestanckie Koscioty Reformowane (PRC). [29]

Hoeksema i PRC byli (i nadal sg) najbardziej ptodnymi polemistami przeciwko herezji
dobrointencyjnej oferty. Hoeksema w broszurze przeciwko Trzem Punktom Powszechnej
taski zatytutowanej ,Potrdjne naruszenie fundamentu prawdy reformowanej”
powiedziat:

Ale co Bog gtosi w Ewangelii? Czy potwierdza, ze jest taskawy lub bedzie taskawy
dla wszystkich, ktdrzy stuchaja? Czy nakazuje swoim stugom gtosic, ze Jego
intencjg jest zbawienie wszystkich stuchaczy? Wrecz przeciwnie. Zaden
kaznodzieja Ewangelii nie moze rosci¢ sobie prawa do przekazywania takiego
przestania. Ten, ktéry mimo wszystko przedstawia Ewangelie w tym swietle, nie
przynosi wezwania Stowa, ale swoja wtasng filozofie. On psuje Ewangelie i czyni
Boga ktamca. [30]

W ,,Miejscu potepienia w gtoszeniu Ewangelii” Hoeksema mowi: ,,Ani na cal gruntu nie
wolno nam ustapi¢ pola idei, Zze Bog chce zbawi¢ wszystkich, z ktorych niektdrzy sa
jednak straceni. Rada Boga bedzie trwata, a On pozostanie suwerenny. Suwerenny w
odniesieniu do zycia wiecznego, a jednoczesnie suwerenny w odniesieniu do wiecznego
potepienia”. [31] A w swoim klasycznym eseju zatytutowanym ,,Jezus Zbawiciel i zto w
oktamywaniu Go” Hoeksema stanowczo obnaza fatszywa ewangelie hipo-kalwinistow:

Wsréd bardziej konserwatywnych i umiarkowanych handlarzy Jezusa sa tacy,
ktdrzy ograniczaja sie do gtoszenia Jezusa, ktory jest gotow zbawic¢ wszystkich ludzi



i ktérzy w zwigzku z tym przedstawiaja zbawienie jako zwykta szanse, okazje, ktérej
realizacja zalezy od wyboru cztowieka. ...| z rozdzierajagcym serce patosem
osiggna punkt kulminacyjny swoich przemdwiern, mdwiagc: ,Jezus wcigz czeka,
czeka, az otworzysz drzwi swego serca, aby mogt wejsé! Nie przyjdziesz? Nie
otworzysz drzwi? Nie przyjmiesz Go i nie wpuscisz?”...Handlowanie Jezusem jest
zaprzeczaniem Mu. ... Ale Jezus, Jezus z Pisma Swietego musi by¢ gtoszony. Musi
by¢ gtoszony wszystkim ludziom bez watpienia. Jest oczywistym faktem, ze kiedy
apostotowie ida na caty swiat, nigdy nie handlujg Jezusem, po prostu Go gtosza.
...Gtoszg Jezusa i Jego ukrzyzowanego i zmartwychwstatego. Wzywaja ludzi do
upamietania i wiary w Jego imie. Ale nigdy nie sprzedajag Jezusa. Gtoszg Ewangelie,
ktdra jest rzeczywiscie mocg Boga ku zbawieniu; Jezusa, ktdry faktycznie
zadoscuczynit za grzechy swojego ludu, ktory faktycznie zbawia mocag swojego
Ducha. | tak wielu, jesli sg przeznaczeni do Zycia wiecznego, wierzy i zostaje
zbawionych pod ich kazaniami, podczas gdy reszta jest zatwardziata, nienawidzi
apostotdw, jest na nich wsciekta, kamienuje ich, zabija ich, tak jak czynili to z
prorokami. [32]

Czytelnik jest zaproszony do powrotu do pierwszej czesci tej serii i ponownego
przeczytania prosb "Mezéw z Marrow" i ich zwolennikdw oraz poréwnania ich pogladéw
na Boga z pogladami Hoeksemy. Wazne jest rowniez, aby o tym pamietac, gdy hipo-
kalwinisci sg cytowani dalej w tej serii.

Co gtowny nurt ,kalwinizmu” powiedziat o Hoeksemie i PRC? Sg oni napietnowani jako
hiper-kalwinisci. W New Dictionary of Theology, pod redakcja Sinclaira Fergusona,
Davida Wrighta i J.l. Packera, Herman Hoeksema jest wymieniony jako , najwybitniejszy
wspotczesny teolog”, ktory przyjat hiper-kalwinizm. [33] G.C. Berkouwer w Divine Election
wyraznie potepia ,paralelizm” Hoeksemy miedzy wyborem a potepieniem, chociaz
Hoeksema nigdy nie powiedziat, ze obie doktryny sg na réwni; w rzeczywistosci
powiedziat, ze ,nie mozemy stawiac¢ ich dualistycznie przeciwko sobie. Nie sg na tym
samym poziomie. ...Potepienie powinno by¢ zawsze przedstawiane jako podrzedne
wobec elekcji, jako stuzgce temu drugiemu zgodnie z zaleceniem Boga”. [34] ,,Potepienie
jest rzeczywiscie bezposrednio zwigzane z elekcja, ale nie mozna go stawiac¢ na rowni z
elekcjg. Potepienie nastepuje po elekcji, a pierwsze stuzy drugiemu. ... | w ten sposdb
potepiona skorupa ludzkiego organizmu stuzy kosciotowi Chrystusa. W skorupie
potepienia ziarno wybranego staje sie dojrzate. Z tego powodu potepienie nie moze by¢
stawiane na rowni z wybraniem”. [35] Jak widzimy u wielu, ktérzy wysuwajg oskarzenie o
»paralelizm”, Berkouwer podzniej catkowicie odrzucit prawde potepienia. Berkouwer
powiedziat réwniez:

Poniewaz wyszedt z ostrego sSwiatta i czarnego cienia [tj. nie byto miedzy jego
uszami zadnego skurczu, ktory pozwolitby mu dostrzec szarg strefe paradoksu-
MDC], wiecznej mitosci i nienawisci Boga, Hoeksema nie mdgt zrozumiec



pierwszego punktu oswiadczenia ztozonego przez Synod Chrzescijariskiego
Kosciota Reformowanego w 1924 r. dotyczacego ,,0g6lnej mitosci do cztowieka”, z
wyjatkiem kroku w kierunku humanizacji koncepcji Boga. ...Aspekty suwerennosci
sg przesadnie podkreslane kosztem harmonii Pisma Swietego. ...Hoeksema widzi
wszystko w sSwietle swojej surowej koncepcji predestynacji, ktéra ogranicza
kerygmat do wybranych i powstrzymuje go przed potepionymi. Kerygmat jest
catkowicie zmieniony przez te zasade wyjasnienia i chociaz wybrani i potepieni sa
nieznani, to rozréznienie to od samego poczatku zaktdca gtoszenie ewangelii. [36]

Berkouwer twierdzit, ze jesli ktos postrzega gtoszenie Ewangelii jako srodek zatwardzenia
potepionych, to oferta Ewangelii nie jest juz szczera. Wazne jest dla nas, aby zauwazyc,
ze aktywne potepienie i dobrointencyjna oferta sg ze sobg sprzeczne; nie mozna trzymac
sie przekonania, ze Bog pragnie zbawienia potepionych i jednoczesnie utrzymywac, ze
Bog uzywa gtoszenia Ewangelii, aby potepi¢ potepionych.

Zdecydowanie najbardziej kompleksowym atakiem na dobrointencyjng oferte jest Hyper-
Calvinism and the Call of the Gospel (Hiper-kalwinizm a wezwanie Ewangelii) autorstwa
profesora PRC Davida Engelsmy. To catkowicie niszczycielskie opracowanie. Stusznie
odrzuca prawdziwy hiper-kalwinizm (ktéry stwierdza, ze nie ma powotania dla wszystkich
bez wyjatku, aby upamietali sie i wierzyli) i opowiada sie za prawdziwym biblijnym
kalwinizmem przeciwko zarzutom irracjonalnych hipo-kalwinistéw:

Prawda Biblii, chrzescijanstwa, jest racjonalna, niesprzeczna i logiczna. Tréjjedyny
Boég jest racjonalny, niesprzeczny i logiczny. PoniewaZz taka jest natura Jego
objawienia w Pismie Swietym, a to objawienie czyni Go znanym takim, jakim jest.
Jezus Chrystus jest ,,Stowem”, wedtug Jana 1:1 i nast., dostownie ,, Logosem ”
(skad nasza ,logika”, tak ze nawet jezykowo ,,logiczny” nie musi chyli¢ gtowy ze
wstydu wsrdd chrzescijan), ,,logicznym, niesprzecznym Stowem Boga”. Poniewaz
Jezus jest logicznym Stowem, moze ogtosi¢ Boga nam, ludziom (w. 18). Gdyby byt
czystym paradoksem, catkowicie nielogicznym Stowem, Jezusem, ktdry dla jest
stowem ,takinie”, nie moglibysmy nic wiedzie¢ o Bogu, zbawieniu ani niebiariskiej
rzeczywistosci, co jest doktadnie stanem duzej czesci nominalnie
chrzescijariskiego kosciota dzisiaj ...

...Nie ma zadnej ulgi dla czystej sprzecznosci, w ktorej oferta angazuje kalwiniste
w doktryne ,powszechnej taski”, tak jakby taska predestynacji byta innym
rodzajem taski niz ta objawiona w Ewangelii. Poniewaz oferta doktadnie naucza,
Ze taska Boza dla wszystkich jest taska ukazana w gtoszeniu Ewangelii. ...Oferta
proponuje powszechng zbawcza taske, doktadnie te, ktdrej zaprzecza
predestynacja....

...Podstawg tego [ewangelicznego kazania] nie jest jednak powszechna taska i
powszechna wola zbawienia, jak dobrointencyjna oferta lubi wmawiacé



kalwinistom. Raczej podstawg jest predestynacja. Bog wybrat pewne osoby do
zbawienia. Te osoby, znalezione wsréod wszystkich ludéw we wszystkich
miejscach, musza zosta¢ zgromadzone do Chrystusa przez Ewangelie. Dla ich
dobra Ewangelia jest gtoszona wszystkim. Jest rdwniez wolag Boga, aby Ewangelia
przyszta do potepionych, z ktdrymi Jego wybrani sa zmieszani w zZyciu naturalnym.
Nie chodzi tylko o to, ze Ewangelia nieuchronnie przychodzi do nich réwniez ze
wzgledu na ich bliskos¢ z wybranymi. Ale ta wola Boga, aby Ewangelia przyszta
rowniez do potepionych, nie jest wola ani pragnieniem, aby zostali zbawieni.
Poniewaz Bdg odrzucit ich na wieki, przeznaczajac ich, aby potkneli sie o Stowo i
zginelt (1 Piotra 2:8). Ale dalej sg zobligowani aby uwierzy¢ w Jezusa Chrystusa,
nawet jesli nie sa w stanie tego zrobi¢ na mocy swojej zwigzanej woli. A Bog chce
obnazy¢ ich skandaliczng niegodziwosc, uczyni¢ ich niewybaczalnymi i
zatwardzic ich jako ,,naczynia gniewu przeznaczone na zagtade” (Rzym. 9:22), dla
swojej chwaty i aby zilustrowac czystag taskawosc¢ swojego skutecznego powotania
dla wybranych. [37]

Clarki OPC

Dla czytelnikdw, ktdrzy znajg The Trinity Review i pisma Gordona Clarka, kontrowersje w
CRC i przekonania Hoeksemy i Engelsmy brzmig bardzo podobnie do kontrowersji w
Orthodox Presbyterian Church (OPC) i przekonan Clarka przeciwko Van Tilianom (i
Amyraldianom / Marrowistom) pojeciu dobrointencyjnej oferty. W rzeczywistosci, gdy
kontrowersje w OPC pojawity sie 20 lat po kontrowersjach w CRC, Hoeksema opisat
sprawe Clarka w serii artykutéw w The Standard Bearer. Artykuty te zostaty zebrane i
wydane w formie ksiazki przez The Trinity Foundation pod tytutem The Clark-Van Til
Controversy.

Garrett P. Johnson w swoim artykule w The Trinity Review (marzec/kwiecien 1987)
zatytutowanym ,,The Myth of Common Grace” (Mit powszechnej taski) dokumentuje
dobrze zamierzong czes¢ kontrowersji wokot Clarka, dotyczaca oferty, i poréwnuje hipo-
kalwiriska interpretacje kluczowych fragmentéw Pisma Swigtego przez Johna Murraya z
kalwinistami takimi jak Turretin, Owen i Clark. Ujawnia irracjonalng nature tego
stanowiska, ktdre nadal jest podtrzymywane przez OPC i przyjete przez co najmniegj
jednego z zatozycieli Presbyterian Church in America (PCA). [38]

Oskarzyciele (na czele z Corneliusem Van Tilem) zarzucili Clarkowi herezje racjonalizmu:

»W trakcie badania dr Clarka przez Prezbiterium stato sie zupetnie jasne, ze jego
racjonalizm powstrzymuje go od oddania sprawiedliwosci cennej nauce Pisma
Swietego, ze w ewangelii Bég szczerze oferuje zbawienie w Chrystusie wszystkim,
ktdrzy stuchajg, zarowno potepionym, jak i wybranym, i Ze nie sprawia mu
przyjemnosci odrzucenie przez kogokolwiek tej oferty, lecz przeciwnie, chciatby,



aby wszyscy, ktorzy stuchaja, przyjeli ja i zostali zbawieni”. [39] Hoeksema
zauwazyt,

Mozesz zaprotestowad, Zze to nie jest racjonalne. Ale ten zarzut nie pomoze
przekonac¢ Oskarzycieli o ich btedzie. Przyznaja, ze to jest nieracjonalne. Ale nie
chca byc¢ racjonalni w tym punkcie. W rzeczywistosci, gdybys nalegat na bycie
racjonalnym w tym wzgledzie, nazwaliby cie ,,racjonalista” i od razu przystapiliby
do ubiegania sie o twoje wykluczenie z kosciota jako niebezpiecznego heretyka...
Wedtug Oskarzycieli, bycie rozsadnym oznacza bycie racjonalista...

...Otwarcie przyznaja, a nawet chwala sie, swoja irracjonalng postawa. Bycie
irracjonalnym jest, wedtug nich, chwata pokornej, chrzescijariskiej wiary. [40]

John Murray i Ned Stonehouse przedstawili Zgromadzeniu Ogélnemu w 1948 r. raport
zatytutowany ,,Darmowa oferta ewangelii”. Stwierdzili, ze

Bog sam wyraza zarliwe pragnienie spetnienia pewnych rzeczy, ktorych nie
zadekretowat w swoim niezgtebionym planie. Oznacza to, ze istnieje wola
realizacji tego, czego nie chciat dekretalnie, przyjemnos¢ w stosunku do tego,
czego nie raczyt zadekretowad. To jest rzeczywiscie tajemnicze i dlaczego nie
doprowadzit do spetnienia, w wykonywaniu swojej wszechmocnej mocy i taski,
jaka jest jego zarliwa przyjemnosé, kryje sie w suwerennym planie jego woli. Nie
powinnismy jednak mie¢ zadnego uprzedzenia do pojecia, ze Bog pragnie lub ma
przyjemnosc¢ w spetnieniu tego, czego nie chce dekretalnie. [41]

Musimy zatem wyciggngé wniosek, ze poniewaz gorgce pragnienie béstwa nie zawsze
zostaje spetnione, musi to by¢ bog nieskonczenie i zarliwie zawiedziony, ktéry na zawsze
bedzie istniat w nieszczesciu niespetnionych zyczen.

John Gerstner, w odpowiedzi na ten dokument, powiedziat:

»10 nie jest 'tajemnica, ale jawna sprzecznos¢. ...Bog, gdyby mdgt byc
udaremniony w swoich pragnieniach, po prostu nie bytby Bogiem... Mozna ze
smutkiem powiedzieé, ze Westminster Theological Seminary stoi za tym
nieporozumieniem dotyczacym doktryny reformowanej, poniewaZz nie tylko John
Murray i Ned Stonehouse, ale takze Cornelius Van Til, R.B. Kuiper, John Frame, a o
ile nam wiadomo, wszyscy wyktadowcy, opowiadali sie za nig.” [42]

W innym miejscu ubolewa:

»Ze tzami w sercu, niemniej jednak z przekonaniem twierdze, ze gteboko sie
pomylili w The Free Offer of the Gospel (Wolnej ofercie ewangelii) i umarli, zanim,
jak sie wydaje, zdali sobie sprawe ze swojego btedu, ktdry ...nadal wyrzadza
niepoliczalne szkody sprawie Jezusa Chrystusa i gtoszeniu Jego ewangelii.” [43]



S3 to mocne stowa bytego ucznia Murraya i Stonehouse’a. Musimy zdac¢ sobie sprawe z
prawdziwosci tego stwierdzenia i szkdd, jakie ten dokument wyrzadzit i nadal wyrzadza.

W. Gary Crampton, w odpowiedzi na poglad Van Tila i jego zwolennikéw, ze ,,Bég chce,
aby wszyscy ludzie pokutowali, niezaleznie od tego, czy z gory ich do tego przeznaczyt”,
mowi:

»Mowigc wprost, jestto absurdalne. Nie sposéb sobie wyobrazié, aby Bog szczerze
szukat zbawienia tych, ktdrych od wiecznosci postanowit nie zbawiac”.[44]

Oczywiste jest, ze Murray, Stonehouse i Van Til trzymali sie absurdalnych pogladéw hipo-
kalwinskich.

Tak wiec Hoeksema, Clark i kazdy, kto osmielitby sie by¢ tak racjonalny, aby zaprzeczy¢
quasi-arminianizmowi dobrointencyjnej oferty, jest oczerniany jako hiper-kalwinista i
racjonalista. Ta kontrowersja przybrata o wiele bardziej ztowroga nature w XX wieku, co
zostanie udokumentowane w dalszej czesci tej serii. John W. Robbins stwierdza, ze
»,Samozwanczy uczniowie dr. Van Tila nadal zniestawiajg i fatszywie przedstawiajg dr.
Clarka”[45] i ze ,fatszowanie historii stato sie standardem handlowym niektdrych
zwolennikow Van Tila i Seminarium Westminsterskiego”[46]. W rzeczywistosci
zniestawianie, fatszywe przedstawianie, fatszowanie, a nawet oszukancza edycja /
cenzura (jak zobaczymy) wydajg sie by¢é nazwag gry dla tych zwolennikéw hipo-
kalwinizmu, ktorzy, jak sie wydaje, przyjeli podejscie ,,cokolwiek to bedzie”, aby gtosic
swojg herezje w kregach kalwinskich.

John MacArthur, Jr.

Niedawno John MacArthur Jr., popularny i wyznajacy kalwinizm pastor kosciota Grace
Community Church w Kalifornii, wkroczyt do akcji ze swojg ksiazka The Love of God,
wspominajgc o kontrowersjach w CRC i OPC i opowiadajac sie zdecydowanie po stronie
hipo-kalwinistow. Jego cztery dodatki przedstawiajg czterech historycznych ojcéw hipo-
kalwinizmu; jest nawet tak uprzejmy, ze przedrukowuje po jednym heretyckim fragmencie
z kazdego z nich (Chalmersa ,,Fury Not in God”, Fullera ,,On the Love of God, and
Whatever it Extends to the Non-Elect”, Bostona ,,Christ the Savior of the World” i Browna
»The Love of God to the World?”).

Ku zaskoczeniu wszystkich, byt jeden fragment zachecajgcy kalwinistéw, czego pan
MacArthur z pewnoscia nie miat na mysli. Méwi on tak:

»M0j przyjaciel niedawno dat mi siedem lub osiem artykutdw, ktore krazyty w
ostatnich miesigcach w Internecie. Wszystkie zostaty napisane i zamieszczone na
roznych forach komputerowych przez chrzescijan. | wszystkie zaprzeczajg temu,
Ze Bog kocha kazdego. Szczerze mdwiac, zaskakujace jest, jak wszechobecna
Stata sie ta idea wsrod ewangelikow”.[47]



Czy to moga by¢ pomruki Reformacji? Nie, jesli MacArthur moze temu zapobiec. Strone
dalej zdradza swoje stanowisko, gdy mowi:

»Chce oswiadczy¢ tak jasno, jak to mozliwe, Zze w Zaden sposdb nie sprzeciwiam
sie logice”.[48]

To pachnie jak zastrzezenie Van Tiliana. | — niespodzianka, niespodzianka — MacArthur
kontynuuje, méwiac, ze

»Musimy dojsé do wniosku, ze w pewnym sensie Jego dekrety nie zawsze
odzwierciedlajg Jego pragnienia; Jego cele niekoniecznie sa realizowane zgodnie z
Jego preferencjami ”[49]

Murray i Stonehouse nie mogliby tego lepiej powiedzie¢. To oswiadczenie byto
odpowiedzig na ,trudnosc¢”, ze ,niespetnione pragnienie [jest] zgodne z catkowicie
suwerennym Bogiem”. [50] Nastepnie poswieca akapit , kontrowersjom wokot
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»darmowej oferty”” w , niektérych denominacjach reformowanych i prezbiterianskich
okoto pigcdziesigt lat temu’, w ktorych ,jedna grupa zaprzeczata, ze Bog kocha

niewybranych”, co ,,jest formag hiper-kalwinizmu”. [51]
Jeszcze jedno stwierdzenie MacArthura powinno wystarczyé:

»Ostatecznym rezultatem mitosci Boga jest zatem przestanie ewangelii -
bezptatna oferta zycia i mitosierdzia dla kazdego, kto uwierzy. Innymi stowy,
ewangelia — bezwarunkowa oferta boskiego mitosierdzia dla kazdego bez wyjatku
— ukazuje wspdtczujgcg mitos¢ Boga i nieudawang Zzyczliwos¢ dla catej
ludzkosci”.[52]

W rozdziale 7, w ponad potowie ksigzki, MacArthur dochodzi do ,,Mitosci Boga do Jego
Wybranych”. Ale po przeczytaniu, ze Bog kocha kazdego, kto moze znie$¢ nieunikniong
kwestie ,,ach, ale Bog kocha nas nawet bardziej niz wszystkich innych”? Czy to nie
profanuje swietosci Efezjan 5:25, ,,Mezowie, mitujcie swoje zony, jak i Chrystus umitowat
koscidt i wydat za niego samego siebie”? Bo co, jesSli maz powiedziatby do swojej zony:
»Kocham wszystkie inne kobiety na swiecie i naprawde pragne, aby byty moimi zonami,
ale ciebie kocham bardziej niz je, poniewaz moja mitos¢ do ciebie jest mitoscig
szczegdlng”? Co, jesli Chrystus powiedziatby: ,,Kocham wielka nierzadnice i chciatbym,
aby kosciét nierzgdnic przyszedt do mnie i poslubit mnie, ale kocham Kosciét mitoscia
szczegdlng”? Czy to nie jest obrzydliwe? Czy to nie jest odrazajgce bluznierstwo? Tak
samo my, ktérzy znamy mitos¢ Chrystusa (oraz mito$¢ miedzy mezem i zong), jestesmy
zniesmaczeni nieudolnymi prébami stawiania mitosci Boga do wybranych odrobine
wyzej niz mitosci Boga do catej ludzkosci.

Czytelnik jest wzywany do uznania powagi tego odejscia od wiary Reformowanej. Krok od
wiary w paradoks do herezji Bartha i Brunnera nie jest duzy, ani teznie jest to duzy krok



od wiary w dobrointencyjng oferte do herezji Pelagiusza i Arminiusza. Stowa Hoeksemy
brzmig prawdziwie:

...Najpierw twierdzili, ze Reformowana doktryna Ewangelii uznaje paradoks,
sprzecznosé: Bog chce zbawié wszystkich ludzi; chce zbawié¢ tylko wybranych.
Czyz zatem nie powinni gtosi¢ tego paradoksu, jesli gtosiliby petng Ewangelie,
zgodnie zwtasnym twierdzeniem? ...Ale nie; tutaj milczaco przyznaja, ze dla celow
ewangelizacyjnych ich paradoksalna ewangelia nie nadaje sie. | tak zamierzajg
zapomnie¢ o jednej stronie swojego paradoksu i przedstawi¢ ewangelie tylko jako
»powszechng i szczera oferte zbawienia”. A to oznacza, ze zamierzajg ograniczy¢
sie do gtoszenia, ze Bog szczerze pragnie zbawienia wszystkich ludzi. W praktyce
zamierzajg gtosi¢ ewangelie arminiafiska. Bojag sie wtasnego paradoksu.[53]

Ten kompromis z fatszywg ewangelig arminianizmu, wtgczanie arminian do ewangelizacji
i ztowrogie promowanie hipo-kalwinizmu jako prawdziwego kalwinizmu zostang
wyjasnione w dwdch kolejnych artykutach na The Banner of Truth.

Na podstawie, Zrodto
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